les luttes intestines cessent rarement de faire rage : luttes entre
groupes, luttes entre personnes. Etil y a de la casse, sur les diver
ses lignes de front ou, pour dire les choses plus élégamment,
«il faut bien qu’on laisse tomber les fardeaux inutiles pol
assurer la sauvegarde des forces de progreés ».

Je continue i juger que, de 1a fin de 1978 3 la fin de 1988, les.
querelles et les conflits qui ont agité le monde des écrivains ont
beaucoup moins dressé les écoles littéraires que les personnali-
tés les unes contre les autres, mais que, dans ’ensemble, no
avons tous cherché, a partir de points de vue différents et cha-
cun de nous a son échelle, A construire pour la culture un no
vel univers, 4 la faire changer d’état.

Ala fin de 1988, malgré tout, nous étions presque tous dans
Iimpasse. Et quant & moi, déstabilisée par le spectacle d’un envi-
ronnement social qui se défaisait A toute allure, d’une dégra-
dation morale ultra-rapide, j’étais €puisée, a bout de souffle ¢
termes d’énergie créatrice. En 1980-1981, quand j'écrivais §
la méme ligne d’horizon, j’étais dans une situation personne
trés douloureuse, i la limite du tolérable : Je n'en réussissais
pas moins 4 me contenir et 4 produire une ceuvre qui me don-
nait le sentiment d’étre sur la créte de la vague. En 1983, quand

Je publiai Une folie d'orchidées, une ceuvre de moindre dimension
mais qui avait tout de méme le mérite d’étre, au regard de la
peinture de la société, en avance de plusieurs années sur le
Quotidien du peuple et dont mes lecteurs me parlaient en pouf
fant de rire et en échangeant entre eux des clins dceil de
complicité, je tenais encore la route. En 1985-1986, quand je
menais mes enquétes pour le téléfilm Le Grand Canal, ni moinj
mes amis n’avions plus le temps de rire. En 1988, nous perdimes
Jjusqu’a la capacité de rire!.

"IV, IA BATAILLE DE LA « POLLUTION SPIRITUELLE »
. ang W;cm.,,mi répond aux questions de Cheng Yingxiang.)

CHENG : Dés 1982, la direction du PC chinois, Hu Mmovm.im.
entéte, avait résolu de lancer une campagne de « nmnzmmm_.._.ow
u style de travail dans le Parti » visant, en fait, la noﬁ.EuﬁnwE %ﬁ
ladégénérescence d’un grand nombre de membres du Part. Ce
“4quol on a assisté, toutefois, au cours Qm Pété et an_ pm.:ﬁom.zzn
1983, c’est a un grand spectacle de nrchm.bH“m et .Q. exécutions
lauteurs de crimes de droit commun, aussitot suivi, sans tran-
tion, d’'une grande campagne de a.cmﬂﬁ\mmm de la pollution
m@,. ituelle ». Au début, nul ne saisissait le sens de ces nouveau-
lés. Mais, bientét, on s’apercut que la cible de _m. campagne de
a « pollution spirituelle » n’était autre que le milieu des E_“mw.
ectuels, des gens qui pensaient, des rouwnwnm de culture. 11 mwm.
 lit comprendre, autrement dit, que les .&mﬁoua r.wm plus actifs
et les plus avancés de l'intelligentsia avaient commis le « @nnw.o
originel », en ce sens qu’ils avaient inspiré rw.m mDEEQm de droit
commun en introduisant dans le pays des _Qnu% et des moeurs
pres 4 I’Occident. Comment a-t-il M\E mm mm:,.m que ﬁ.ému =1
vrai penseur, un théoricien marxiste Hmﬁﬂﬁu qui se passionnait
pour les questions de I’« humanisme » et de T« m:mbmﬂo: », <o\:.w
| ayez fait I'objet d'un traitement aussi cruel et aussi HcﬂoHo«pmo
ai lu vos articles. Ils me paraissent, pour la plupart, avoir un

caractére essentiellement académique...

WANG : Pour bien répondre a vos questions, W.H faut remonter
peu en arriére. La campagne de la « .@O_E_,._os m._u_:ﬁcm:m »
e 1983-1984 ne fut pas un accident, mais une affaire aux ori-
es relativement lointaines. Au cours d’'une longue @mznwaw
de fermentation, contradictions et divergences se sont préci-
sées dans les cercles intellectuels et culturels a\: .WO mrdboa. Le
- mouvement de libération de la pensée &.«.& w,wwmﬁ fait jour aux
alentours du 3¢ plénum du 11° CC du Pard avait, sans nul a.ocm.w.
apporté a tout le monde réconfort et grand moEmmmBoH.:. Mais
: vaﬂ de temps aprés, au début de «@qou _.on du mu\EHuom,Emd_m:w
les questions théoriques, des conflits avaient de nouveau éclaté
" entre nous. Un certain nombre de théoriciens, moi compris,

k]

1. Une Folie d'orchidées (Fenghuang de junzilan) : j’ai traduit en francais ce court
roman que les éditions Actes Sud ont publié en 1988. De ses enqueétes sur le
Grand Canal (qui unit Hangzhou i Pékin et dont la construction, ordonnée
par I'empereur Yangdi des Sui, fut menée i bien en cing ans au début du
v siécle aprés J.-C. au prix de milliers de vie humaines), Zhang Xinxin a éga-
lement tiré un livre, Sur la route, publié 4 Shanghai en 1986, traduit par Anne

Ono:n_o:wmﬂvz_u:mnsSmm_um:mv_m&nosm}nﬁmmcamo:m le titre Au long du
Grand Canal. ¥
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‘pature humaine. Car, dans la théorie du PG, il n’existe point
de nature humaine ; il n’y a que des natures de classe. Dans la
«littérature des cicatrices », on parlait de la beauté de la nature
‘humaine, on faisait I'éloge des sentiments humanitaires, bref
1 posait la question de _.chuEmEm.mw ce momentla, jai
écrit divers articles, dont « L’homme est le point de départ du
arxisme »”. Dans les rapports ou les conférences que j'avais a
6, j7ai parlé aussi, trés souvent, de 'humanisme, ainsi que de
aliénation.
. CHENG : C'est i la suite de la commémoration du centenaire
de Ia mort de Marx, me semble-t-il, que se sont exaspérées les
erelles théoriques entre les deux courants dont vous parliez.
Qulestce qui s’est passé au juste ?
WANG : Mars 1983. C’était bien le centenaire de la mort de
_.E La direction du PG chinois décida de préparer deux rap-
Its A cette occasion : un rapport de caractére politique que
u Yaobang serait chargé de présenter au Palais du peuple?;
un rapport de caractére théorique que le Département de la
opagande du Parti, aprés discussion entre les membres du
ntre, invita Zhou Yang 4 élaborer. On proposa trois thémes
4 Zhou Yang, aucun d’eux ne devant sortir du cadre « marxisme
et culture » ; on désigna plusieurs personnes pour rédiger le
uillon. Zhou Yang accepta de faire le rapport, mais sous
réserve de présenter des points de vue différents. En premier
liew, il estima que le cadre qu’on lui imposait était trop restric-
qu'il fallait qu’il puisse traiter non seulement des questions
-~ qulturelles, mais, en élargissant I’horizon, de certaines questions
mmmomp:om du marxisme. En second liey, il n’était pas d’accord
- pour que les personnes désignées rédigent le rapport a sa place,

avaient exprimé le souhait d’aller jusqu’au bout de la libération
de la pensée et avaient donc commencé i poser une série de
@_\u\mmao:m inédites. Moi, par exemple, j’ai posé la question de A
réévaluation du réle historique de Mao Zedong. Je _umu.&?.
E.E_ fallait aller plus avant dans la libération de la pensée woﬁ...
faire progresser la démocratisation. Mais des hommes comme
Hu Qiaomu étaient trés inquiets. Au méme moment, le Murd
_m.mmEOnBc.m s’animait 4 Xidan, nourrissant les craintes de n.n :
tains dans le Parti. Tel avait été Parriére-plan de la déclarati
de Deng Xiaoping sur la nécessité de « soutenir résolument I
Quatre Principes cardinaux ». Disons, pour simplifier, que |
mwBﬁomEE sur les questions théoriques avait penché vers la
« m\no.:m », et que les camarades qui y avaient pris la parole
n’étaient donc pas préts du tout 4 «soutenir résolument les
O.\:mﬁ.m Principes cardinaux ». Au départ, le mouvement de la
vm_ﬂmos de la pensée visait le « gauchisme », bien entendu. Mais
il allait de soi que, dés qu’on sortait Ia carte des Quatre Principes
cardinaux, on se retournait contre le « droitisme »'. Le milien :
intellectuel se scindait, de la sorte, en deux courants: avancer
dans la libération de la pensée, ou la limiter et la contraindre
ani_,mn. Hu Qjaomu proclama : « Depuis ce Symposium, nous
EUX’, NOUs Nous sommes SEparés : nous sommes partis dans des
directions opposées, portant des drapeaux différents. »

Centenaire de la mort de Marx : tempéle
autour du discours de Zhou Yang

_ CHENG: Vous avez insisté tout particuliérement, dans vos
écrits, sur les notions d’humanisme et de nature chauo“
S’agissait-il, 4 I’époque, de questions d’une actualité brilante.
WANG: Aux alentours de 1980 est apparue la « littérature des
cicatrices », qui posait la question du caractére universel dela

1. Cet article, rédigé en aotit 1980, eut un grand retentissement. On en trou-
vera le texte intégral en chinois dans le recueil d’écrits de Wang Ruoshui « Pour
I défense de humanisme », que les éditions Sanlian publieront en juillet 1986
joir p. 196).
?gn!paao:aan:ﬂ parlant, le Palais du peuple est 'une des grosses batisses de
style néo-bureaucratique qui encadrent la place Tiananmen, au sud de 'avenue
ang’an. 11 la limite 3 I'ouest, face au musée de la Révolution qui la limite a I'est.
Poliiquement parlant, ce n’est pas seulement le sigge de I'Assemblée nationale
populaire ; c'est aussi I’endroit dans lequel se déroulent la plupart des grandes
térémonies et des réunions officielles qui émaillent 4 titre ordinaire ou extraordi-
‘paire le calendrier du Parti et de I'Etat.
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1. Les notions de « droite » et de « gauche » en Chine ne coincident pas
o.m:._um.mz_ ont cours en France. En Chine, la gauche est toujours associée, dans
I'esprit de tout un chacun, aux défenseurs du régime communiste, qu'ils .uo
ou non des :om.E_m..—n_:mm de I'ére Mao, et, par suite, aux nonmn?.mnmsaw depuis e
début des années 1980, alors que la « droite » est associée aux champions du
respect des droits de ’homme, des libertés, etc., au sens le plus &EmEam et, par
suite, aux réformes depuis le début des années 1980. : mﬂ,
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de labyrinthe, sans que nous
voulait en venir. Il se garda
tive du rapport de Zhou Yang,

de la question qui nous préoccu

4 savoir celle de 1'aliénation.

logique... »), il me demanda:

I’humanisme, en cet article, de

~

rectifié avant d’étre publié. »

avoir été consulter Zhou Yang,

1

il nous dit

T

b

fidéles), Yu Wen (directeur adjoint du Département de la P
gande du Parti) et moi-méme
gner jusque chez Zhou Yang en vue d’
avec lui. Hu Qjaomu dit 4 Zhou Yang :
Seraitil possible d’en élargir un peu le champ, sur certain
questions ? » On attendait la suite. Tournant autour du pc
nous expliqua, longuement, qu
guer «'humanisme de la bourgeoisie »
prolétariat ». Il nous introduisait
réussissions
» certes, de faire une critiqy
mais ne nous toucha pas un
Zhou Yang e
Il se borna a faire allusion
article que j’avais récemment publié, « En défense ‘de I’hum
nisme ». Aprés en avoir fait, en quelques mots, I'éloge («!
cle de Ruoshui est bien écrit et ne manque pas de
« Mais pourquoi. avoir qualif
“fantéme inquiétant” ? » 11 s'agi
sait 1a, bien siir, d'une critique négative, mais qui'ne nous
point trop féroce, 4 Zhou Yang et 4 moi. Aprés quelques dé
encore, Hu Qiaomu se fit enfin plus précis. Il licha : « Le ca
rade Zhou Yang est trés estimé
sa santé s’affaiblit... Son rapport a besoin
Pour conclure
manqua pas de s’en prendre, et avec véhémence, au milie
€crivains. Ne relevant pas de ce milieu-la
concerné. Et ce fut ainsi que se termina la
donc tranquillisé que je regagnai mon journal, ot je retr
Qin Chuan, le rédacteur en chef, qu’enthousiasmait la publi
tion imminente du rapport de Zhou Yang. Je dis a Qin Ch
que Hu Qiaomu n’avait pas exprimé des désaccords importa
au sujet de ce texte, qu’il avait seulement demandé que
apportit quelques rectifications de détail. Au méme mom
le secrétaire de Zhou Yang nous t€léphonait pour sayoir q
le rapport serait publié dans nos colonnes .
Hu Qiaomu ayant demandé que le rapport
tifi€ nous souhaitions savoir ce qu

2

puis il nous pria de l'acc . ey
Yy avoir une « causeries sition plus élevée que Hu Qlaomu, bien qu'i
ai lu ce rappo )

'il convenait peut-étre de dis
de « I’humanisme
dans une esy
comprendre

pait le plus

trés respecté. Mais il vieilli
étre quelque

Jje ne me jugeai po
« causerie ». Ce

Je lui répondis
soit légérement
en pensait Zhou Yang, A
« Le camarade!

ement, Zhou Yang occupait dans la hiérarchie du Parti une

[ Tie fiit pas au
‘niveau que lui au regard mm,M,..Q.mwwmmwmmmwmﬁ.mmm# donc
droit d'ignorer les avis de Hu @mOBﬁonamudmomEom_ au
8¢, qu'il avait bien raison de les ignorer, en I'occurrence, puis-
le nious ne. percevions aucune différence de fond-entre lui et
FA i

(W Qiaomu, concernant le rapport.

GHENG : Ainsi donc, vous avez publi€ le rapport de Zhou Yang
quel. Mais comment expliquézvous que cette-initiative ait
our vous 3 _H,oam.wbm d’'une cascade de catastrophes ?
WANG: I1'y a, oui, comme un Ewmﬂmam.mw.nmamjm. Mb,omﬂo.
82, le Quotidien du peuple avait publi€ un article aﬂ. ala
du directeur adjoint de I'Institut de recherches @rnomo.
de I'Académie des sciences sociales de Chine, Ru Xin,
tait intitulé « L’humanisme est-l gmsm.wm&&oummmﬁw ? v“.
nt Hu Qiaomu ne pensait alors, semble-t-l, que du gos..
prés que nous 'eiimes publié, en om.wn_ Ru Xin nous avait
€ pour nous apprendre que Hu .@monE venait de lui
dire, au téléphone, par son secrétaire : « Le nE.de.mam m.ﬁ
omu a lu votre article et me demande de vous dire qu'il I'a
excellent, qu’il approuve tout 3 fait vos points n.:\w vue. _E
it vous I'écrire lui-méme ; mais il est trés occupé et m'a
e vous le dire, en précisant qu’il souhaitait que vous
iviez vos recherches dans le sens annoncé par votre arti-
t C’est apres avoir été ainsi informé par Ru Xin que, ras-
sur ce que Hu Qiaomu pensait de son travail, je proposai
.D_.ﬁan.&ma du peuple Iui attribue, pour son article, un prix
llence en écrits de théorie.
Enn w,mw_.uomw. i la veille de la publication dans le méme Quo-
euple du rapport présenté par Zhou Yang .Hoa de la
nie de commémoration de la mort de Marx, Qin o.bﬁm:.
tant que rédacteur en chef du journal, exercait une
onction paralléle et presque mm&m\w nm:m. &,m chef 9.“_ Départe-
wmb, e la Propagande du Parti, téléphonait 4 Deng Liqun, pour

i . * P - . -~ ng une
de cet article de Ru Xin a été traduit en anglais dés 1983
ﬁu._wﬁmgb. nmmnag. in China, Su Shaozhi and Others (éditions Spokesman,
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it dit de la facon la plus nette qu'il n’était pas d’accord pour
qué Fon publie le rapport de Zhou Yang. Etj’en ai pour preuve
L conversation téléphonique qu'il a eue avec moi i ce sujet,
le conversation dont je vais d’ailleurs vous faire tenir sans tar.
nregistrement. » Il nous le fit tenir I'aprés-midi méme. Et
substance, si ma mémoire ne me trompe pas, était i peu prés
ce que voici : « Les difficultés que souléve le texte du camarade
Zhou Yang sont telles qu'il n’est pas facile de le corriger en n'y

nt que deux ou trois mots. La difficulté principale qu’il
léve est la suivante : poser aujourd’hui la question de I'hu-
me, quel sens cela a-t-il? Le fait-on dans l'intention de
Jjugement sur la Révolution culturelle ou dans d’autres
s? S'il s’agit de critiquer la Révolution culturelle, ne
n pas rappeler qu’il ny a plus de Révolution culturelle ?
agit d’autre chose, si la question de ’humanisme est posée
I¢ facon mal intentionnée, est-ce pour introduire le soupgon
e le socialisme est inhumain ? I1 a été suggéré de rassembler
‘camarades qui ont déja étudié cette question, celle de
lisme, afin qu'ils puissent en dire, eux, ce qu’ils en pen-
ce qu'ils en pensent sur un registre positif Autrement,
tel quel le rapport de Zhou Yang pourrait provoquer
catastrophe. Non, il n'y a pas lieu de rectifier ce rapport.
5t un texte qui n’est pas utilisable, voild tout. » Ah, je com-
s, enfin, le sens de ce qui nous arrivait, le sens de tout le
auquel nous avions eu droit depuis huit jours! Mais
irquoi Hu Qiaomu ne s’était-il pas expliqué franchement

savoir s'il avait quelque objection 4 formuler 3 Ia publicati
ce texte. Deng Liqun lui répondit: « Cette question, je n
pas étudiée. Je ne peux donc avoir de certitude 4 son suje
mieux serait que vous consultiez le camarade Hu Qjaomu
parlant de la sorte, Deng Liqun visait 4 se dégager en la matié
de toute responsabilité, bien siir. Mais comme il ne nous di
un mot de la teneur du coup de fil que Hu Qjaomu Iuj
pass¢ au sujet du texte en question et qu’a la suite de la « ca
Tie » organisée par Hu Qiaomu chez Zhou Yang a Hmammz_m ja
participé, il nous était apparu qu'il n’y avait pas de désace
fondamentaux entre Hu Qiaomu et Zhou Yang et qu ,
donc inutile de reconsulter Hu Qiaomu, nous publidmes
nous faire plus de souci le rapport de Zhou Yang dans sa versio
originale et intégrale, dans notre numéro du 16 mars 1988,
A peine ce numéro du Quotidien du peuple étaitil distr
que Deng Liqun-nous appela, Qin Chuan d’abord, puis n
pour nous engueuler: « Comment se faitl que e
blig'le Tapport de Zhou ﬁm&:%?ﬁmﬁmﬁﬁ.m&@@moanﬂmm
&_m tout d’accord pour qu’on le publie, il avait été trés clair
sujet. Alors pourquoi I'avezvois Fait 7 Vous avez entendi vo
mémes le camarade Qiaomu critiquer ce rapport et vous I
tout de méme publié | » A quoi je répondis : « En effet, ]
entendu le camarade Hu Qiaomu parler de ce rapport, sans
diquer qu'il n’avait pas  étre publié ; il ne I'a pas critiqu
mR.Ep devant moi, et n’a pas exprimé de désaccords de ;&.am_w
syet. » Deng Liqun : « Ce n’est pas vrai | Le camarade Qjaon
avait dit qu'il fallait rectifier le texte du rapport de Zhou Y:
avant de le publier. Vous voili maintenant tenus de fai
autocritique. » Aprés m’étre concerté avec Qin Chuan, je rapp
lai Deng Liqun pour lui annoncer que nous consentions
autocritique, c’est-d-dire A reconnaitre que nous ne nous éti
pas strictement conformés aux régles d’organisation en viguel
€Nl C€ sens que nous avions négligé d’avoir avec le |
Hu Qiaomu une witime consultation avant de publier le
de Zhou Yang, mais que, cela étant dit, nous pension que
contenu du rapport de Zhou Yang n’était pas incorrect et qu
les « rectifications » que le camarade Hu Qjaomu avait sy
Qm lui apporter ne concernaient pas le fond des choses
désarmant pas, cependant, Deng Liqun nous rétorqua: «Non, &
C€ que vous me racontez est inexact. Le camarade Qiaom : omu et Deng Liqun vouaie 3.wﬂ.&ﬂﬁmﬂ@ﬂ;&amﬁmos du
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t nous et devant Zhou Yang, face 4 face, lors de 1a « cause-

e e S St Mndtoluutiont

ez Zhou Yang ? 1l s’en était pris 4 lui derriére son dos,
gnorions tout ! Peut-&tre n’aurions-nous pas osé publier
pport de Zhou Yang si nous avions été au courant ! Mais
n’allait plus, maintenant. Les conflits explosaient.

._,.%3,» du Département
( nde opérent la rédaction
/Quotidien du peuple

Des conflits qui couvaient depuis un certain temps ?
Depuis longtemps. ILy avait déja belle lurette que Hu




Dﬁa&&m@&:?ﬁﬁwcbww&bm Enwwm.mw_m.:mb_mgamnﬁbﬁ‘.. de facto, le maitre supréme du pouvoir idéologique. Lui et
que nous ne leur obéissions pas au doigt et a P'ceil ; ils nous & Deng Liqun, son fidéle, proposérent contre” nous, les gens de
reprochaient de ne pas en faire assez pour assu : edaction du Quotidien du peuple, trois sanctions punitives :
tion des Quatre Principes cardinaux. En outre, ils 'dé Une critique sévére pour Zhou Yang, mais non assortie

Nvozuwmbmu:mmbmﬁmmnﬁmmwn:mnn_gﬂ Jaloux ; mais ils n’a ' dune pénalisation au regard de  Otgaiaarlon, 2) 1a seceies
pas encore trouvé I'occasion de Iabattre,

. m:m,\omwaE.mo .wm,mogmﬁqowaoimazm-nosambaummo:v pour Qin Chuan,

Sentatt, cette occasion ! La manqueraientls ? _ - 1epute s'étre rendu coupable de fautes importantes. 3) La méme

Ils préparérent en sous-mai ranc essité, mais assortie d’une expulsion du circuit du Quotidien

fensive, Un beau f_.OE d’ . p | T e - ﬂgﬁmm et donc ,@.ﬂﬁuﬂﬂgﬁﬁmﬁ—Oﬁ w.d;ﬂ 50.54.0&.&, poste, pour

uni isati : Wang Ruoshui, Hmmznm s'étre rendu coupable des fautes principa-

La direction de la rédaction du_Quatidien du _peuple devait,
toute facon, étre changée.

3
meuw_mmﬂw.mﬁ o ks o o tesanits g CHENG : Hu Jiwei, le directeur du Quotidien du peuple, figurait-
e, e, o E.n\m ign be Jeme rappelai alors que jo | Iui aussi, sur la liste des « fautifs » dressée par Hu Qjaomu ?
lui avais adressé, assez recemment, une lettre dans laquelle H
S

mmﬁmm:m @E,mmmmﬂwﬁbnm..gbmum ﬂosﬁmm@mﬁmzﬁas&: >z,n ””Zos. H.Hz.?qmm. wmm. nw.gmbnmu était en mission hors de
partis communistes ont levé haut le drapeau de ’humanisme. apitale au moment de HEDm_mE de ,Hm ?.w_uwn.mno.b a:.ﬂ.m_.u.
de Marx. Je pense que la Chine ne devrait pas critiquer | S port de Zhou Yang. 11 Te ponvalt Q.o_mn étre impliqué. Mais ce
nisme marxiste.., ne serait-ce que pour ne pas faire I'obje azo_&\m Justesse an‘: a pu ainsi s en tirer. .Woeumbo:m pour-
polémiques internationales. » Et je me dis que ¢'était 3 : 2 _w..u,,mﬁEOb .&H Umﬁmhwambﬁ Q.m HOH.mmE,mmmow m_z wmmn
phrase qu’avait sans doute pensé Hu Qiaomu quand il m’ayait dont je vous mE,H.Em. Je ne m attendais en rien 4 ce qu'elle et
serré la main. A peine assis, cependant, il ne ‘perdit pas d our objet principal de m'éjecter du Quotidien &:_?:E.m. Cette
temps pour demander 3 Deng Liqun d’annoncer .nn.._az e wﬂmon me tombait dessus ganmme la mo:&,nm d’un n:% sans
'avis du Département de Ia Propagande du Parti au suj luages. Quand elle fut annoncée, 'atmosphére de la réunion

V'errevi commise par le Quotidien dy peuple (Perreur en qu : evint glaciale. Zhou Yang, trés choqué, eut un accés de colére :
tion étant bien entendu d’ay .

oir publié le rapport de Zhou Yang Ce n’est pas honnéte | » m,mnam.l_,. Hu @moEc lui Hmﬁoﬁzm"
du 8 mars 1983 sans consulter Hu Qiaomu). Unb@hfww « Qui, d’aprés vous, n’est pas honnéte ? U.:m,in,uocm. m..wH.E_wnn.
alors la parole pour déclarer: « Le Secrétariat central du P; m.mw_.mm vous, la direction centrale du Parti ? » Et s’ensuivit une
a déja examiné le document que je vais vous lire et en approu spute, violente, entre lui et Zhou Yang. .
le principe. Nous vous consultons, maintenant, 3 son mﬁm.wa Gw Quant 4 moi, j’avais été mis au courant, peu avant la réunion,
que disait ce document ? Que « Wang Ruoshui a récemmen que Deng Liqun avait déclaré lors d’une conférence qu'il
publié une série d’articles qui révélent qu’il est eni it deven ait faite 3 I'Université de Pékin : « Certaines questions, telles
le-noyau mo..ﬁm“‘:wmh..mhwmmcﬁ_.woﬁwgw@ ». J'étais-abasourdi, ~ celle de 'humanisme ou celle de I'aliénation, auront i &tre dis-
apres tout, pourquoi convenaitil de nous demander notre ay es doucement, calmement, peut-étre méme durant plusieurs
puisque le Département de Ja Propagande du Parti avait déi - es, en tant que questions académiques, afin que 'ambiance
obtenu I'accord du Secrétariat central du Parti ? s aquelle elles seront étudiées soit excellente ; il ne faudra
Hu Qjaomu, a cette époque, n’était pas seulement mem : tout pas qu’en les discutant on s’entre-coiffe de vilains cha-
du Bureau politique du Comité central ; il était e 4 ' peaux, on brandisse des batons, on tende l'atmosphére... » Fort
sable 4 I'ldéologie i I'intérieur du Secrétariat central du. voir appris cela, je répondis point par point aux accusations
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tfions le style de travail du Parti »
mue en « Balayons la pollution spirituelle »

ENG : Au moment de I'incident de Ia publication du rap-
‘de Zhou Yang qui vous a si bien piégé, le PC chinois avait
? Pprogressé dans la voie des réformes, et avec succés, incontes-
du peuple | 11 s’agissait 1a d’une duperie mnn.wm\ﬂﬂ.. e . ,‘_n.Emsr. 9, mAme temps, _o.m s mo,mo_ﬂzowa By :m.ﬁbr
table qu'a H,mc.msmmw s mcz,.oﬁvw H.Hn.v x ﬂmwnon.ﬂ des nmn_ﬁ.wm. mﬁmm_m tache m huile, H.m Qm.no.EonnoHp
régnat, que l'on w mH.EE.m i ng Long, vie moﬁ.&.o et _uornm?o $'aggravait. Vous incriminer m_.m:.m.
de la clairvoyan ’ A& Pestrt, 45 Menze de vous étre engagé sur les chemins de la « libéralisation

2 yance et de P'esprit d ourgeoise », n’était-ce donc pas se tromper de cible ? Est-il pos-
ble que, rien qu’en écoutant les propos de Hu Qiaomu et de
Liqun, Deng Xiaoping en soit venu 3 décider de réviser
ement les orientations de sa politique de Réformes et
Ouverture ? C’est incompréhensible |

ANG : On était 3 ce moment-la déja en train de préparer le
lénum du 12¢ Comité central du Parti, qui devait avoir lieu
ptembre 1983. Pour commencer, Deng Xiaoping pensait
e plénum aurait pour objet principal de résoudre la ques-

» ditdl, j’aurai un brin de conversation tion de la relance du mouvement récurrent de la « rectification
avec le camarade Wang Ruoshui. » 1 revint, mais ne H.H.H”mn,m. style de travail », du zhengfeng du Parti. Car tout le monde
appeler. La décision de me Priver de mes fonctions ay. Quatidion t que la %Eﬂoﬁ;mﬁrnxGmEmBanSmncEmEm des

du peuple fut cependant bloquée. galopants-de-la-corruption et mn,._m;mmnmﬁmmmwnohg des
CHENG : Comment cela ?

par _.m suite ? Hu Yaobang, n’approuvant sans d
décisions nous concernant, déclara qu'il luj fallaj

urs, dans les rangs du Parti, 4 tous les niveaux de la hiérar-

chié. Initialement, par conséquent, seul le nouveau zhengfeng
arti €tait inscrit 4 Pordre du Jour du 2° plénum du 12¢ CC

embre 19831, La-dessus, Hu Qiaomu et Deng Liqun-alle-

i

§_w20" Dans son texte d’accusation, Deng Liqun avait
que je fusse muté sans délaj 3 un autre poste que celui que
Cupais au Quotidien dy peuple. A la suite de ma riposte
celle de Zhoy Yang et de Qin Chuan, le Secrétariat central d
Parti devait nous inviter a participer 3 une nouvelle discus
avant de trancher. Cette discussion, SmEm:ﬂmcmmBms,p
Jamais lieu, Hu m@ovwmmashmmm_m.ﬂ, don

currentes, bien qu'inattendues le plus souvent, les campagnes de « rectifi-
du style ‘de travail du Parti », les zhengfeng, sont en réalité des campagnes
uration du Parti que la direction supréme déclenche quand Ienvie lui en
nd. Elles sont ciblées, mais on ne sait pas, au début, qui elles visent au juste ;
: parfois qu’elles changent radicalement d’orientation. Le premier zheng-
ecaua le Parti fut celui que Mao organisa 4 Yan'an au début des années
n vue de mettre au pas les intellectuels en provenance des « zones blan-
tenues ‘par le Guomindang ou par les Japonais) dont I'indépendance d’es-
de jugement n’avait pas tardé i lui dtre insupportable. Un autre grand
eng fut celui de 1957. Initialement destiné & enseigner la nécessité de ména-

ple et de mieux répondre 3 ses désirs & des milliers de camarades cou-
d'excés. de dirigisme et d'encroditement bureaucratique, il changea

e cible, sur I'ordre de Mao, pour ne plus viser que les intellectuels qui
€u l'audace de s’abandonner aux facilités du « droitisme », Et il se solda,
, par une impitoyable répression prolongée.
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rent trouver Deng Xiaoping pour lui faire un rapport sur.
situation, un rapport dans lequel ils sortirent, en vrac, un
de nouveaux problémes, dont celui de '« humanisme
I« aliénation », du film de Bai Hua tiré d’ Amour amer, Le
et U'Homme. Et Umsm quoHu:um_ perplexe, demanda : « L’“alié
tion” ? Qu'est-ce que c’est que ¢a ? Quel terme onbmm »

CHENG : Amour amer? Le procés contre cette ceuvre. n’était
donc pas terminé, 4 ce moment-la ? ;

WANG : II I'était. Mais Hu Qiaomu et Deng Liqun jugeaien
qu ‘il restait des séquelles de cette ceuvre néfaste, des séquelles
a éliminer. Deng Xiaoping, quant a lui, lisait peu de chos
fait de « théorie » ; il se reposait sur Hu Qiaomu et sur
H.Ecs du soin de gérer ce secteur des affaires du Par
I'espéce de division du travail qui prévalait au Sommet, il étai
entendu que la «théorie » et la « culture » relevaient
sphére de compétence de Hu Qiaomu et de Deng Liqun. F:
pleine confiance 4 ces deux camarades, Deng Xiaoping €couts
donc leur rapport d’une oreille favorable. Et il en retira, bien
stir, 'impression que la pire confusion régnait dans _o mon
des « théoriciens » et des « travailleurs de la culture »,

CHENG : Comment la tempéte du « balayage de la @

spirituelle » s’est-elle levée ? Comment a-t-elle pu devenir
furieuse ?

WANG : On était presque a la fin du 2¢ plénum du Hmn G
Parti. La discussion sur le probléme de la lutte contre la cor
ruption et de la relance du Nwmsm@sm dans le Parti était praf
quement terminée. Restait la séance de cloture du w_ns.ﬁa 1

N LB e AT

cours de _maﬁm:o on mncﬁm d’abord OWmu Yun et

Deng Xiaoping souleva deux questions : nm:n. du redressemen
du’ Parti, certes, qui relevait de I’Organisation-; mais ussi cell

de I'idéologie. Et ce fut 4 ce propos qu’il introduisit dans I
Parti le concept de « pollution spirituelle t le mot-d’ordre
« Balayons la pollution spirituelle ». Dés que j’eus Iu cette wﬁ.m
du discours final de Uowm Xiaoping, celle qui concernai
« pollution spirituelle », je sus que Hu Tu Qiaomu en était I'au
Le langage du document n’appartenait pas, dé toute &videnc
a Deng Xiaoping, mais & Hu Qjaomu : ¢’était un langage que.
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connaissais que trop bien. Ainsi donc, une fois prononcé par
ng Xiaoping, un discours rédigé par Hu Qjaomu devenait
corps de directives de Deng Xiaoping !

a cloture du plénum avait été proclamée en fin de matinée,
prés que Deng Xiaoping eut parlé. Dans I'aprés-midi du méme
cependant, les participants furents invités 4 €couter un
g discours de Deng Liqun, un discours dans lequel 'impor-
ce de la question de la « pollution spirituelle », telle que
Deng Xiaoping venait de la soulever, était lourdement souli-
née et I'accent mis sur la nécessité de procéder a une critique
¢ de Zhou Yang, mais encore m_zm sévére de Wang Ruo-
‘huit chefs d’accusation étant 4 cet égard a prendre en
nsidération. Du coup, sans transition, ’atmosphére changea.
On ._aaoﬁ trés clairement que la question de la « rectification
ﬁ: tyle de travail » du Parti n’était plus trés importante, que
celle du « balayage de la pollution spirituelle » devenait, sou-
, primordiale. Ignorant ce que pouvait bien signifier le
me d’«aliénation », les anciens du Parti cherchérent quel-
‘que lumiére A ce sujet dans "Encyclopédie britannique. .. ms .<mE
ue leur importait ? Puisque Deng Xiaoping s’en était pris
aliénation », ils furent certains qu'il s’agissait d'une chose
: ondamnable. Et c’est pourquoi ils refusérent d’entendre
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._ oncoctérent, peu apres, deux aonﬁﬁosm qu'ils diffusé-,
~ m.m:m“_.. m.ﬁ.&w\ chacun, donnérent aux membres du

ail » du Humﬂu au_cours.et 4 lissue du 2¢ plénum
.m.dmn_u Dans la presse du Parti, on confondait sans
nitie ces deux mots d’ordre et les deux ensembles de mesu-
amﬂm m@ﬁ&.&m 11 y avait pourtant entre eux une Qmm.

Hm « UEEBM@ de la vo=¢n05 mmE.:.dozo », qui |
nm Bﬁnumnﬁ:m_m nObnobiH mEmE nﬁ _u.om _E.mmEmbr 1’ exté-



aw:ﬂmam[mnm.Z,mﬁﬁozinbmn_m méme nature, ils n’auraie
e :

hef adjoint Wang Ruoshui ». Qin Chuan resta en fonctions,
Jjamais dii étre mélés.

ais fut soumis 4 une critique-condamnation en régle. Ne s’es-
ant pourtant pas encore assez satisfait de s’étre ainsi vengeé,
Hu Qiaomu se ressaisit de Hu Jiwei et de moi, au cours d'une
mblée de tous les membres du Parti du journal ; il nous
ﬁ,m_m.&ﬁmm dans un discours interminable, un discours
e Jeitmotiv était que « Hu Jiwei et Wang Ruoshui s'étaient
depuis longtemps révélés trés négatifs en fait de Hunovmmmbmw en
faveur des Quatre Principes cardinaux et que, pour ce motif et
our quelques autres, ils étaient les principaux responsables
iblesses et des erreurs dont il y avait longtemps que le
ien du peuple s'était rendu coupable ». Et ce fut ainsi que,
ur Hu Jiwei et pour moi, commenca la « rectification du style
.umﬁﬂnwg,_mmbm le Parti » | Ni Hu Jiwei ni moi, cependant, ne
9 o ntimes jamais 4 reconnaitre nos « fautes ».

CHENG: Dans la société chinoise de 1'époque, personne,
f-ce pas, n'avait une idée précise du contenu ni des buts de

pagne du « balayag de la pollition spirituelle » ?

CHENG : Confondus I'un avec 'autre ou non, il semble hie
que le cri «Rectifions le style de travail du Partils

complétement couvert par le tintamarre du « Balayons la poll
tion spirituelle ! ». Aije tort ? ;

mergés par cette marée, la question du zhengfeng étant rédui
a presque rien, i un murmure presque inaudible. Le renve
ment de la tendance atteignit 4 un tel degré d’aberratic
Pon interdit I'écoute des cassettes de la musique de Bee
Ayant & se rendre au Comité de la municipalité de Pékin, un
correspondante du China Daily fut arrétée par la concierge
I'immeuble du Comité, qui exigea d’elle que ses longs ch
quelle portait libres, fussent tressés en nattes. Toutes les
tiques de la période de la « Grande Révolution culturelle
létarienne » furent remises en vogue. Et la tension monta,
plaisanterie courait parmi les intellectuels, aprés qu'il ew
exigé des divers instituts de recherche de I’Académie des s
ces sociales qu’ils passent au peigne fin les articles qu’ils
a publier, qu'ils regardent bien s'il ne s’agissait point d’arti
a problémes: un chercheur de Wuhan ayant demandé: «
comment faire cet examen ? », il lui fut répondu que tous
dans lequel figurait le caractére ren ('« étre humain ) d
étre critiqué. 4 S
chmmEn par - tEmap =IE monstilense queyTid D.m.moaﬁf e « pollution spirituelle », ils 'ont enrichie, si 'on peut
Deng Liqun avaient ainsi ressta mmE,,o Hnénrlflﬁl:c,mumovmh i ’éléments 4 ras de terre et ont fait dévier la campagne
plus en mesure de tempotiser ; aprés nosmc._n&oﬁ ano £ B ec ce «fléau » de son orientation premiére, en
permanent du Bureau politique du CC du Parti, il fut bien Sdific les obiectifs i
obligé de relever Wang Ruoshui_de ses fonctions. Juste a : J !
que cette décision filt prise, Hu Jiwei,-observant 3 quel po

situation prenait mauvaise tournure, remit_sa_démissi

B

&Rnﬁmﬁa:z@mﬁm@w@h@.%@:ﬂ?Hmmooﬁogn Emwwd.:
de Deng Liqun, Hu Qiaomu se rendit au siége du journal,
y annoncer qu’« en tant que représentant du Centre », il

ceptait la démission de Hu Jiwei et la révocation du réda
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G: Personne, en effet. Se mélangeant les pédales dans
scussions sur la « pollution spirituelle » et sur I'« aliéna-
‘,mwnﬁsnm personnalités des” « petits partis démocrati-
allérent par exemple jusqu’a memﬁnm;mmxvm@ommwvgm
1€ sac de la « pollution spirituelle », ce qui n’avait jamais 6t
es intentions premiéres de la direction du Parti. A 'ori-
ampagne du « balayage de Ia pollution spirituelle » ne
_ mﬁ.m_ nous, les intellectuels « hétérodoxes ». Mais par la

s gens simples, les gens du peuple, en ont rajouté en ma-

} O Avoir transformé le zhengfeng en « balayage de la pol-
pirituelle », deux penseurs réputés du Parti ayant une
sance profonde du marxisme, Zhou Yang et vous, deve-

s de vigne d'un régime de dictature de parti unique caractérisée, les
etits partis démocratiques », survivances de la période antérieure a 1949,
plus, en fait, que des satellites du Parti.
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nant la cible principale de I'opération, c’est tout de méme ahu-
rissant ! J"ai toujours de la peine & comprendre pourquoi cela a
été possible.

WANG : Nous avons eu a faire & un phénomeéne relativement
complexe que plusieurs causes peuvent expliquer. La premiére
d’entre elles est qu'a lintéricur du Parti la décomposition
morale entrainé€e par la multiplication des abus de pouvoir, par
les progrés de la corruption, par I'exaspération des difficultés
auxquelles on se heurtait face a la société s’était tellement
aggravée qu'un grand nombre de cadres redoutaient, non sans
motifs, d’étre les victimes d’un nouveau zhengfeng. Ils avaient
trés peur que la foudre ne leur tombe sur la téte et cherchaient
un prétexte, un « truc » pour que 'on cesse de porter attention
au zhengfeng ou pour qu’il n’ait plus les mémes objectifs. Quand
Deng Xiaoping leur jeta en pature le « balayage de la pollution
spirituelle », ils. furent trés satisfaits ; cette nouveauté était tout
a fait 4 leur gotit puisqu’il allait de soi qu’elle allait leur permet-
tre d’en faire glisser le panneau devant celui de la « rectification
du style de travail » dans le Parti. Ils poussérent, secrétement,
un ouf! de soulagement. Lorsque nous avions lancé nos idées

tion se renversait : les accusateurs devenaient des accusés !

Hu Qjaomu, d’autre part, en tant qu’individu, obéissait 4 deux
mobiles bien a lui : il y avait longtemps qu’il révait de liquider
I'équipe que nous représentions au Quotidien du peuple, Hu
Jiwei, Qin Chuan, moi et quelques autres ; il était jaloux de Zhou
Yang, férocement. Je me rappelle, & ce propos, avoir entendu
Xia Yan, I'écrivain, dire i Zhou Yang : « Camarade Zhou Yang,
il n’y a pas une erreur dans votre discours du 8 mars 1983, a
part celle d’avoir été prononcé par vous. » Quand on avait dis-
cuté, i l'origine, de la question de savoir qui prononcerait le
discours du centenaire de la mort de Marx, en effet, nul n’avait
mentionné le nom de Hu Qjaomu, et ¢’était Zhou Yang qu’on
avait choisi | Or, en matiére de marxisme, Hu Qjaomu ne dou-
tait pas d'étre une autorité. En ne lui confiant pas le soin de
rédiger et de prononcer le discours du 8 mars 1983, on le vexait
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profondément, on lui faisait un affront dont il fallait qu’il se
lave. Aprés qu'il eut prononcé son discours, Zhou Yang fut
applaudi de tous, sauf de Hu Qjaomu, lequel se dépécha d’user
de son pouvoir spécial de grand maitre de I'idéologie pour
intervenir auprés de Deng Xiaoping. Au lieu d’étudier lui-méme
le probléme que lui soumettait Hu Qijaomu, Deng Xiaoping lui
fit confiance, pleine confiance. Les « points de vue différents »
de Hu Qjaomu devinrent ainsi les « points de vue de Deng
Xiaoping », puis les « points de vue de la Direction du Parti ».
Et cette transformation en suscita une autre, celle du zhengfeng
du Parti en un simple élément de la campagne pour en finir
avec la « pollution spirituelle », celle d’une déviation compléte
de la trajectoire de ce zhengfeng. Que de retournements, que
d’enchevétrements dans cette suite d’événements |

L'aliénation selon Marx et Ualiénation
selon Wang Ruoshui

CHENG : Vous m’avez éclairée, Wang Ruoshui, sur les mobiles
de vos adversaires et de ceux de Zhou Yang. Vous m’avez fait
comprendre les motifs pour lesquels les cheminements de ces
camarades furent alors aussi compliqués, aussi tortueux | Mais
vous m’avez dit tout a I’heure qu’au cours de la campagne du
«balayage de la pollution spirituelle » on s’en est pris aussi, et
avec véhémence, au concept méme de I'aliénation, en me pré-

cisant que Ia plupart- des-plus-hauts_dirigeants du Parti n’y
comprenaient goutte. Qu’est-ce qui vous a donc amené, vous, 3
vous fixer sur ce concept ? La logique du développement d’une
recherche de caractére théorique ? Ou le souci de redéfinir, de
réappréhender les réalités quelque peu contradictoires de la
Chine populaire ?

WANG : Cest durant les années 1950 que j’ai découvert le
concept d’aliénation. Un manuscrit de Marx dans lequel il en
était question, un texte de philosophie bien sir, fut traduit en
chinois en 1956. Nous fiimes tout de suite quelques-uns i le trou-
ver passionnant, dans le milieu des théoriciens du Parti.
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CHENG : Pour Marx, I'aliénation n’était-elle pas I’état de la
personne qui, victime d’un développement économique piloté
par le capitalisme, cesse de s’appartenir ?

WANG : Dans le manuscrit dont je vous parlais, Marx s’atta-
chait 4 mettre en lumiére, au regard.de.la.philosophie,.le phé-

noméne du fétichisme de la marchandise. La marchandise étant;
créée par I'homme, disait-l, le fétichisme de la marchandise est!

une-forme d’aliénation.

CHENG : Aviez-vous eu connaissance de la théorie de I’alié-
nation de Gyoérgy Lukic¢s? Ce penseur marxiste, un citoyen
tchécoslovaque, exercait dans les milieux de gauche, en France:
et en Europe de I'Ouest, une influence non négligeable, du-
rant les années 1950.

WANG : Nous savions qu’il était de grand renom, mais nous
n’avons pas eu 'occasion de le lire.

CHENG : L’intérét que vous avez porté i I'aliénation n’a donc
aucun rapport avec celui que Iui portait Lukacs ; il ne vous est

venu que de la lecture du manuscrit de philosophie de Marx.*

Mais sans doute ne vous &tes-vous fixé sur I'aliénation que dans
la mesure ou il vous a permis de rationaliser vos propres obser-

vations de la réalité, vos propres réflexions sur les « phénomé-'
nes anormaux » qui affectaient le fonctionnement du « systéme:

socialiste ». C’est bien cela ?

WANG : Bien siir. L'exemple le plus flagrant, i cet égard, est’

celui que représente le « culte de la personnalité ». Feuerbach

- . - . - 1"” o
avait dit: « L’homme créa Dieu; Dieu, en retour, asservit

'homme. » Et nous, nous finimes pai nous dire : « Les masses'

—_ e

populaires ont porté Mao Zedong aux nues, elles I'ont hissé au

niveau de Dieu. Mao Zedong, en retour, les a asservies. » C’était
devenu cela, pour nous, H,Ewmbmﬂou.

CHENG : Peut-on Jjuger que cette idée a exercé une influence
sur la création littéraire d’aprés la mort de Mao Zedong et la

chute de la Bande des quatre, ou a tout le moins qu’elle a eu

plusieurs formes d’expression, I'une d’entre elles étant par.

exemple Amour amer de Bai Hua ?

WANG : On peut le dire & peu prés comme ¢a, si vous voulez.
Au lendemain de la mort de Mao Zedong, je n’étais pas le seul
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a parler de I'humanisme, tout le monde s’est mis i en parler.
Mais I'idée de I'« aliénation », elle, s’était, a Porigine, imposée a
nous dans des conditions bien particuliéres ; elle s'était imposée
a nous dés 1963, quand Zhou Yang, dans un rapport présenté
devant une conférence élargie de la commission exécutive de
I"’Académie des sciences sociales, avait dit quelques mots favora-
bles du concept de I'aliénation aprés s’en étre pris a celui de
Phumanisme. J'avais alors déja commencé mes recherches sur
I'aliénation. Et je pensais, comme Zhou Yang, qu’il nous fallait
rejeter 'humanisme en tant que valeur universelle. Mais le
concept d’aliénation, lui, était bon 3 mes yEux ; on ne pouvait
pas s’en débarrasser. Et le camarade Zhou Yang, a qui je I’avais
dit, avait approuvé ma facon de voir. Ultérieurement, Zhou Yang
avait soumis le texte de son rapport 4 Mao Zedong, et Mao
Zedong en avait approuvé le passage sur I'aliénation en sou-
lignant que I'aliénation existait certainement dans toutes les
sociétés, qu’elle avait valeur universelle.

CHENG : Quelle était donc alors votre définition de 1'alié-

. nation ?

WANG : L’aliénation, pour nous, était ce que voici : au fur et
B e UGS

4 mesure qu'un sujet évolue, son opposé, tel que I’engendre le

m?&o@.@ﬁ%ﬂ%@a ses propres contradictions, prend forme ; et
cet opposé a lui-méme devient pour lui une force externe, mais

e force qii Se retourne contre lui pour le dominer. Comme
I'a si bien dit Feuerbach : « L’homme crée Dieu mais se jette

~

ensuite & genoux devant lui. » Revenons i la Chine. Apreés
§s'étre intéressé, comme Jje vous I'ai raconté, a I'aliénation, Mao
Zedong n’en a plus rien dit. Puis est venue la Révolution cultu-
relle. Et i Ia fin de cette grande vague de bouleversements,
dans Ieffort que nous avons fait pour en mener 3 bien la rétros-
pection, pour nous en expliquer les origines et les enchaine-
ments, pour mettre 4 nu jusqu’aux racines le pourrissement
dont elle était sortie et qu’elle avait accéléré, qnous_en_étions
venus 3 estimer que le phénoméne qu'elle avait représenté était,

par excellence, celui de I'opposé au systéme socialiste que le

. sptéme socialiste avait érigendré en évoluant sans réussir 2

résoudre ses propres contradictions, bref celui de T aliznation

du systéme socialiste. Les conquétes du systéme socialiste; telles
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que les avaient arrachées 4 I'ancienne société, et de haute lutte,
les masses populaires, et les dirigeants de la nouvelle société,
tels que les masses populaires les avaient propulsés jusqu’au
sommet du pouvoir, tout cela avait fini par échapper au contréle
des masses populaires, par se retourner contre elles et par les
asservir : c’était cela, I'aliénation dont notre pays avait été
l'auteur et la victime.

Et croyez-vous que les gens sont incapables de comprendre
ce terme ? Au début, je le craignais, j’avais peur qu'on ne me
suive point quand je faisais des conférences sur ce sujet. Mais
Jj’ai donné des exemples, des exemples trés simples. Ainsi : « Une
meére met au monde un fils qu’elle adore. Mais ce fils adoré se
rebelle, et il malméne sa mére. Aliénation | » C’est surtout
devant mes camarades du Quotidien du peuple, tous métiers et
tous niveaux culturels confondus, que j'ai parlé de la sorte.
Mais tous ceux qui m’écoutérent saisirent sans peine le sens de
mes propos. Et parce que cela m’a fait mesurer que le concept
de l'aliénation devenait tout a fait accessible dés lors qu’on I'in-
tégrait a la pratique de I'existence, je me suis senti encouragé a
poursuivre mes recherches.

Hu Qiaomu met fin au débat sur la question
de Uhumanisme. Freinage brutal de la campagne
de lutte contre la « pollution spirituelle »

CHENG : Je me rappelle qu’au début de 1984, un grand E..mq
cle dans lequel il semblait bien que Hu Qiaomu entendait don-

ner une ultime conclusion au procés contre '’humanisme a été

publié dans la revue théorique du PC chinois Drapeau rouge

(Honggi). Quelle signification cet acte final du Grand Juge Hu

a-t-il eue au juste ? A-tl, en outre, entretenu quelque rapport
avec votre seconde mise en accusation, celle de 1984, voire avec
votre expulsion du PC chinois, qui fut prononcée, je crois, en
1987, au lendemain du limogeage de Hu Yaobang ?

WANG : Une fois qu’il eut obtenu que Zhou Yang fiit « mm.,qm&._“

e e e

ment critiqué »,"que je fusse révoqué de mon-poste-de rédac

teur en chef adjoint du Quotidien du peuple, et que Hu Jiwei
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étaient tous des xiuca, des « bacheliers »,

Ie PC chinois Ssi . AR
E oo . pour désigner les petits Prcposés a I'ldéologie. Et

wﬂcm subtils. Comme ils avaient, en outre, b
¢ nombreux « spécialistes »

MMSObn.m_n a ses fonctions de directeur de ce Jjournal, Hu Qjaomu
-ge: . 3 F PR » - .-
ntite nmipﬁmmnh%:ﬁnﬁmam_ﬁoﬁ_nb.,EmmE,m de se sai-

sif de-I2 ion.- ute

mn ﬁM “ oceasion pour s’affirmer en tant qu’autorité exclusive
I_tant qu mwﬁodﬂm.mcﬁwmbam dans_le domaine de Ia Emolm

~marxiste. Il réunit donc san tarder une imposante éaui 2

. ot e e TUET UNE IMposante é -
Emgﬂ et Qm. plumitifs & ‘mnmoanmm " peidias

sit€ de Pékin et I'Université du Peuple ; le Bureau de traduc-

tion des ceuvres de Marx d’Engels, de Lénine et de Staline ; ]a

wmwcm .Enodm:n bw%.ma: rouge; les quotidiens Clarté et Lipsrg.
FQ&\aam 7ibao), mais pas le Quotidien du peuple; le Service de
_H_Wn erche des Archives du Comité central du PG chj
i nﬂ”&m centrale des cadres du Parti. Et i] chargea tous ces gens
11§ €n tant que documentalistes, | v

i Hue » 1€S autres en tant que ré-
acteurs, de lui préparer un texte « définitif » sur Ia mm%mos

de I'hu isme, Tes T ¥
oo umanisme. Les pauvres peinerent durant trois mois

Rude ¢c i
.._MM n%mb_uma s’il en fut] Iis eurent, dit-on, i réécrire jusqu’a
mg MH ..m_m HMHMHEJM:%E avant de réussir 3 en produire Ia ver.
scutable. Nombre d’éminents spécialj :
; Spécialistes furent par
Mmmmcm le marché consultés ou invités 3 des colloques, au n%Ew

. 3~ . :

CE savant z.mﬁ& d m_m”_uoacos. afin que I’on put parfaire le
, lequel fut celui d’

i A une « con-
mw.musnm Mm Hu Qiaomu » avant que d’étre publig, en grande
P o 208 le numéro de janvier 1984 du Drapeas, roug
H:ﬁ%mrms que H..Hc Qiaomu se choisit pour prononcer la confé-

€n question fut celuild méme dans lequel, neuf mois

'Les plumitifs qui avaient produit la conférence de Hu Qjaomu

terme en vogue dans

ans i alr "écri

cexception, rompus a L'art d’écrire les textes les
. €énéficié du renfort
des différents sujets abordés dans
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g, .4 ’ . -
la conférence, Hu Qiaomu était vraiment noa.w_nnc.ﬂmmm _UUG
i é avai ;
jamai rrait plus réfuter ce qu
sonne, jamais, ne pou lus ptolii e
j i tait-trés fort, assez fort pour p
haut de la tribune, il se sen ] e
mer : « Cette question (celle de g_rE:mEmEMW m.mn_“ ﬁWm@Mnnmam.
' . -~ - - m
& iquée, difficile 4 déméler. Je souhaite .
trés compliquée, diffici léméle . iyt
ticipe a la discussion. A
ment que tout le monde par . i
tains M__mEmBamm n’approuvent pas mes Huo::.,m &o&éa_ w_mmwmvmﬁ
qu'ils exprimeront leurs propres O?EOH_E. _Omm.ﬁ mmmﬂu gy
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derniers propos. Car j'étais décidé a lui H.mv:mzwa. il
j ent, le secrétaire de Hu Qia
Deux jours plus tard seulement, . e
ire : « Camarade Ruoshui, que :
m’appela pour me dire : « | L
éacti A g du camarade Qjaomu
réactions 4 la conférence Jaomn sur O
i < is : ment pourraisje m'en q
nisme ? » Je répondis : « Com ; men f2 te 35
i i train d’en étudier
ini e ce soit ? Je suis encore en .
Somtont. » Mor insista : « Le camarade Qjaomu
i teur insista: « Le |
contenu. » Mon interlocu Ir ins} ; : o
dit que vous avez beaucoup étudié la question del rm_._”ﬁmﬂmm :
i i ints de vue que vous ave wa
Vous devriez publier les poir |  avez ¢ g
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i i i tout état de cause je
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%mdoa en ordre ma propre pensée ». Mais le secrétaire de W”Ho,
Qiaomu ne me lachait pas et continuait : « Peu nous importe.

i estion.
Il faut que vous exprimiez ce quU€ VOUS pensez de la EM g
Nous vous envoyons surle-champ deux personnes p

. . A |
cueillir vos points de vue. » Mais wﬂwwn Mnmn“ M MUH,UMMLM%MHWM
Je vais les présenter 59.5@.59 e 2 L e
i une lettre pour lui annoncer mon E,o: ,
mmpmmnbmm.w sur la « mﬁwmmou ». Or, H.u:wmn_am au Bwaom.gwﬂmmw H_M
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gement diffusé et « discuté par tout H. 3,05% % et
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& j i i-méme
cussion. J'étais donc trés surpris que Hu Qjaomu Jui ,
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m’elit demandé de la poursuivre. Deux Jjours aprés que je lui
eus écrit, cependant, je recus de son secrétaire un nouveau
message : « Le camarade Qjaomu dit que vous pouvez écrire un
article sur 'humanisme. Mais il est d’avis qu’il ne serait pas
convenable de le publier dans le Quotidien du peuple ni dans
Drapeau rouge, que le mieux serait de le donner i une revue de
caractére académique. » Bref, alors que, pour commencer, Hu
Qiaomu avait jugé qu'il serait « bienvenu » que « tout le monde »
écrivit ce qu’il pensait de «la question », il ne s’estimait plus,
maintenant, que tenu d’« autoriser » tel ou tel contradicteur a
s'exprimer, et A la condition que ce ne ft point sur un pied
d’égalité avec lui. Son texte 3 lui avait droit aux honneurs du

———

Drapeaw rouge et du Quotidien du peuple. Le mien mériterait uni.
mzaanﬁhn;m@nhﬁ.amb@cbn.ﬁ.mén académique. Qui me lirait,
dés lors ? Un public composé de trois pelés et quatre tondus.
Mais qu’importe | je décidai, malgré tout, d’écrire I'article sur
la « question » que J'avais annoncé.

Un responsable de la revue Recherches Philosophiques, agissant
bien siir en service commandé, vint me trouver pour me dire
qu'il consentirait 4 me publier. Il était moralement divisé
contre Jui-méme : A la fois excité, Puisque aussi bien le seul fait
de faire paraitre un article de Wang Ruoshui avait de bonnes
chances de faire monter la vente de sa revue, et pusillanime,
puisque, aprés tout, faire paraitre un article de Wang Ruoshui
[D'était pas sans risques. Il me dit: « Modérez votre ton, quand
vous écrirez votre article. Evitez les mots trop durs, les propos
acérés... » Je lui promis tout ce qu’il voulait. L’article une fois
achevé, la revue Recherches Philosophiques se dépécha de Penvoyer
a I'impression mais en gardant caché le nom de son auteur,
qu'elle souhaitait ne rendre public qu’au dernier moment,
juste avant la diffusion, pour ne point rater son coup. L’un des
membres de la rédaction du Quotidien du peuple, de passage a

Timprimerie dans laquelle on composait mon article, eut mal-
heureusement vent de ce qui s’y fricotait ; il se dépécha d’aler-
ter le comité de rédaction de son Jjournal, lequel se réunit en

 héte et se mobilisa pour que je retire mon manuscrit de 1’im-

primerie, tout en informant le Gentre de ce que je n’avais pas

. jugé bon de I'avertir que je venais de commettre une nouvelle
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contribution 4 la discussion sur ’humanisme ; et le Centre, en
la personne de Hu Qili (I'un des membres du Secrétariat cen-
tral du Parti), lui fit répondre qu’il approuvait les efforts qu’il
déployait pour réussir & me convaincre de renoncer.

Pour la rédaction de cet organe central du Parti qu’était le
Quotidien du peuple, en effet, et il faut la comprendre, la nouvelle
que j'avais écrit un article a seule fin de réfuter Hu Qiaomu avait
été une bombe, et une bombe de forte puissance. C’était telle-
ment inimaginable | Jamais on n’avait vu, de. mémoire de mem-
bre du Parti, un membre du Parti « nam@zm.noﬂa.mm:mpm » et
révoqué, en plus, de ses fonctions, oser répliquer, plume en
main, au camarade Hu Qiaomu, jamais | Hu Qjaomu n’était
pas seulement I"un des membres du Bureau politique du Comité
central. Il était également le maitre absolu de I'Idéologie offi-
cielle. En outre, Deng Xiaoping ne s'était pas contenté de dé-
clarer qu’il approuvait la conférence définitive de Hu Qiaomu
sur 'humanisme ; il en avait applaudi la substance ; et il avait
donné pour directive que le texte en soit diffusé dans toutes les
universités et institutions supérieures d'enseignement et de
recherche en tant que nouvel élément des manuels de forma-
tion politique. Mais mes meilleurs amis de la rédaction du Quo-
tidien du peuple eurent beau réunir leurs efforts pour essayer de
me persuader de revenir sur ma décision, de me résigner a ne
pas riposter a Hu Qjaomu, je tins bon.

Je leur représentai que c’était Hu Qjaomu lui-méme qui
m’avait invité a exprimer des « points de vue différents », qu'il
était d’accord pour que l’article dans lequel je venais de les
exprimer soit publi€, que s’il s’était opposé a ce que ledit arti-
cle soit publié, je n’aurais bien siir rien a dire, ce serait son
affaire 4 lui, mais qu'en attendant et jusqu'ici il ne 'avait pas
fait. Pourquoi auraisje dii, de mon plein gré, faire machine
arriére ? Mes amis me répondirent : « Tu es un vrai shudaizi, un
gars qui n’est jamais sorti de ses livres | Tu ne vois donc pas que
Hu Qiaomu t’a tendu un piége et que tu es tombé dedans a
pieds joints ? Que veut-il donc ? “Faire sortir le serpent de son
trou”, voila tout. C’est évident! Et tu t'obstines a te laisser
prendre dans ce traquenard ? C’est trop idiot! Dés que ton

article aura été publié, Hu Qiaomu rameutera sans peine des

192

tas de gens pour t'intenter un procés sans merci... » Je restai
pourtant insensible a ces discours. Je répondis 4 mes amis, en
substance : « La situation est aujourd’hui trés différente de ce
qu'elle €tait hier. La vérité est que Hu Qjaomu n’a nullement
Iintention de me laisser publier mon article pour la raison
qu’il lui serait non pas plus facile, mais plus difficile de réfuter
mes arguments s'ils étaient de nouveau publiquement exposés.
Imaginons tout de méme que mon article soit publié. Je ne ris-
que rien, quant 4 moi. De deux choses I'une, en effet. Ou c’est
moi qui ai tort, dans la discussion, et je suis prét & reconnaitre
que je m’étais trompé. Ou c’est moi qui ai raison. Et alors, oil
seraient mes erreurs, ol seraient mes fautes ? Depuis le temps
que le fameux mot d’ordre “Que les Cent Ecoles rivalisent” a
€té lancé, jamais un seul membre du Parti, soumis a critique, ne
s’est retourné contre ceux qui 'y soumettaient, ne s'est dressé
pour répliquer 4 un membre du Bureau politique du Comité
central du Parti et le contre-“critiquer”. Eh bien ! Jj’aimerais le
faire, si cela était possible. J'aimerais créer cet exemple-la. Mon
article n’est pas nécessairement trés bon, je T'admets. Mais
c’est la signification de sa publication méme qui serait bonne,
meilleure que lui, plus grande que lui. » A mes yeux, ce moment
précis de la bataille que je menais depuis des mois, voire depuis
des années, était si important, si décisif qu’il m’était totalement
impossible de me dérober.

La tension fut alors extréme pour moi. Je me sentais comme
entouré d’ombres mauvaises, de toute part. Je ne dormais pres-
que plus, je maigrissais 4 vue d’ceil... Mais je tins bon. Je dis a
mes amis : « C'est 2 Hu Qiaomu que vous étes en train de ren-
dre service en faisant pression sur moi, pas 4 moi. » Pour finir,
nous adoptimes, eux et moi, une solution de compromis : je ne
publierais pas tout de suite mon article et Je lui apporterais plu-
sieurs modifications. Je consentis, dans cet esprit, a prendre les
avis d'un certain nombre de camarades et 3 corriger mon texte
apres les avoir ainsi consultés. Mais, pour ce faire, il fallait bien
que je fasse multicopier le texte de mon article, en vue d’en en-

L

voyer un exemplaire a celui-ci, un exemplaire 3 celuili. L'une

de ces copies fut 4 son tour envoyée par son destinataire 2 Hong

Kong ou elle fut publiée par le magazine Jing bao (Le Miroir),
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une publication amie de la Chine populaire.-Hu Qjaomu, ravi,

SRt s

m’attaqua aussitét. 11 tenait 1, croyait-l, le bon prétexte pour
demander que 'on me poursuivit. Il avait trouvé le truc pour
que mon article ne piit plus jamais étre publié en Chine méme.
(Rires.) Qui donc avait sorti mon article du cercle dont il
n’aurait jamais dii sortir ? N’étaisje donc pas responsable de ce
délit, responsable d’avoir ainsi «trafiqué avec T'étranger » ?
Trop heureux de pouvoir monter sur ses grands chevaux, Hu
Qiaomu me pourfendait. Mais je le contre-attaquai : « Le direc-
teur du magazine Le Miroir de Hong Kong, fisje remarquer, est
I'un des membres de notre Conférence politique consultative® ;
et sa revue n’a rien de réactionnaire. Et puis, en vertu de quelle
régle un article qui peut étre publié en notre pays ne pourrait-
il I'étre 2 Hong Kong ? Je me sens d’autant plus libre de poser
cette question que je ne suis en rien responsable, personnel-
lement, de ce qu'une copie de mon article ait été envoyée et
publiée & Hong Kong. Je n’ai pas commis la moindre faute. »
N’empéche... Ce nouvel incident, qui me tourmenta beau-
coup sur le moment, permit & Hu Qiaomu d’atteindre son but.
Il s’était d’abord donné les gants de tenir la gageure de me lais-
ser publier un article le visant, un article auquel il aurait bien
fallu qu’il ripostat en déclenchant contre moi une campagne
de « critique » dont il redoutait les conséquences. Et voila que,
par chance, il tenait une superbe occasion de me fermer le bec
pour de «nobles » motifs | Il jubilait. Tout devenait dés lors
trés simple pour lui. Sans attendre, il diffusa une directive aux

termes de laquelle 'article de Wang Ruoshui n’avait plus a étre

publié mm‘OrE@vsmem«..m.wmﬁ: ét€ a Hong Kong, 1'obligation
étant faite 4 toute revue & qui Wang Ruoshui en proposerait

publication en Chine_de le refuser. L'incident était clos.

Aussitot qu’eut pris fin le 2° plénum du 12° Comité central
du PC chinois, en vérité, la situation s’était dégradée i toute
vitesse. Et ce fut au premier chef sur Zhou Yang que s’exerca la

1. Survivance de la fin des années 1940 et du début des années 1950, la Confé:
rence politique consultative du peuple chinois est censée représenter ’ensemble
des Chinois, compatriotes de Hong Kong, de Taiwan et des mers du Sud inclus,
Elle se réunit au printemps, presque en méme temps que 1'Assemblée nationale
populaire, mais elle a encore moins de pouvoir qu’elle.
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pression des conservateurs. Un correspondant de I’Agence
Xinhua (Chine nouvelle) lui demanda de s’expliquer. Bo Yibo,
le vice-président de la Commission centrale des conseillers
(guwen)!, dont Zhou Yang était membre, exigea de lui une
auto-critique en bonne et due forme?. Zhou Yang eut de plus
en plus de peine a résister. Il finit par produire son autocriti-
que, mais sans y faire complétement amende honorable et en y
ajoutant un clou de sa fagon : « L’humanisme bourgeois n’est
rien d’autre que larmes de crocodile. » Nul n’ignorant que Hu
Qiaomu avait la larme facile, qu’il lui arrivait trés souvent, quand
il parlait, de se mettre a pleurer 4 chaudes larmes, il allait de
soi que le crocodile en question, c’était lui, tout autant, sinon
plus, que I'humanisme bourgeois.

Quant 4 moi, je persistai dans mon refus de faire mon auto-
critique. Si je 'avais faite, cela aurait signifié que j’admettais
avoir commis des erreurs et que je me privais, du méme coup,
du droit de répliquer. N’ayant jamais reconnu mes « erreurs » et
encore moins mes « fautes », je gardais la qualité de titulaire
d’un droit de réponse. Finalement, I'article litigieux ne resta

qu'un_temps sous le boisseau. Sur la question de I’humanisme,

Eﬁanmﬁﬁmm.m:H@wﬂ%wﬁﬁww:mﬁ.m.mgnmzm_,

1. Instituée au début de septembre 1982 par le XTI congrés du Parti, la Commis-
sion centrale des conseillers, des guwen du Comité central, rassemble de vieux
dirigeants que leur 4ge a privés de fonctions mais qui relévent toujours de clans
trés influents et dont I'immense expérience est supposée si riche que 'on ne sau-
rait se passer de leur avis dans les grandes circonstances. Le réle qu'ils joueront
jusqu'a la fin de I'ére Deng Xiaoping sera loin d’étre négligeable. Il sera méme
déterminant dans la préparation de la répression qu'inaugurera le massacre de
Pékin, le 4 juin 1989.

2. Bo Yibo. Enfant du Shanxi et de la Chine du Nord, il y fut I'un des acteurs
aussi efficaces que courageux de la guerre que les communistes eurent 4 mener
contre les Nippons de 1937 4 1945 puis de celle qui leur permit de prendre le
pouvoir de 1947 & 1949. La République populaire une fois créée, il en devint tout
de suite I'un des grands bureaucrates, le plus souvent spécialisé dans la gestion de
I'économie et des finances, s'acquittant de ses tiches de fagon raisonnable autant
que faire se pouvait. La Révolution culturelle ne 1'épargnera donc pas. Il ressortit
de son trou au lendemain de la mort de Mao, d’autant plus vite qu’il n’avait ja-
mais cessé d’entretenir de bonnes relations avec Deng Xiaoping depuis la période
de la guerre contre le Japon. Agé de soixante-seize ans en 1988, il est a lui seul
Iexpression du conservatisme guindé de cette vieille garde du Parti dont Deng
Xiaoping a jugé indispensable, dés 1982, de se faire une sorte de rempart pour se
garantir contre le risque d’une déviation « libérale bourgeoise » de sa politique
des Réformes et de I'Ouverture.
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que peu détendue, les éditions Sanlian’ me proposérent d’en
faire un recueil;-qu’elles-publiérent sous le titre Pour la défense
de Uhumanisme®. T ——

""CHENG : Pour quels motifs a-t-il été mis fin, précipitamment,
a la campagne « Balayons la pollution spirituelle » ?

WANG : Il ne fait guére de doute que les responsables du
déclenchement de cette campagne avaient l'intention de faire
en sorte qu’elle s’élargisse, et qu’elle dure. Zhao Ziyang, le Pre-
mier ministre, s’y opposa. Il donna le coup de frein qu’il fallait
donner. Il déclara qu’il ne fallait en aucun cas étendre aux
zones rurales le « balayage de la pollution spirituelle » et qu’en
tout état de cause il n’existait nulle part de probléme de « pol-
lution spirituelle » dans le domaine de 1'économie. Hu Yaobang,
de son coté, raconta qu’on ne pouvait pas reprocher aux jeu-
nes gens qui aimaient s’habiller et aller au bal d’avoir été « spi-
rituellement pollués ». Zhao Ziyang et Hu Yaobang joignirent
leurs efforts pour résister a 'assaut des forces des ténébres. La
campagne pour en finir avec la « pollution spirituelle », privée
de la vapeur qui l'avait initialement fait monter si haut, se
dégonfla, et fut vouée a une mort précoce. Elle ne permit donc
pas 2 Hu Qjaomu, 4 Deng Liqun et 4 leurs acolytes d'atteindre
tous leurs objectifs ; elle leur permit tout de méme de fausser le
mouvement de « rectification du style de travail » qu'appelaient
les progrés de la corruption dans le Parti. Le prestige et 'auto-
rité du Parti n’étaient pas déja trés €levés, avant la campagne
de « balayage de la pollution spirituelle ». Maintenant qu’elle
avait été arrétée, ce fut bien pire.

CHENG : En oubliant son zhengfeng de 1983 ou, plus exacte-
ment, en le pervertissant, le PC chinois a donc manqué une
occasion historique de se régénérer, a votre avis ?

1. Fondée bien avant le passage de la Chine au communisme, la maison d'édi-
tions Sanlian a survécu, non sans peine, aux vicissitudes de 1’ére Mao Zedong. Elle
reprend tout son lustre aprés la chute de la Bande des quatre et redevient alors
I'une des plus prestigieuses du pays. Trés ouverte, elle s’honore de publier des
ouvrages de haute qualité souvent dus a la plume d’intellectuels subtilement
« subversifs ».

2. En thinois Wei rendaozhuyi bianhu. Ce recueil de vingt-deux articles, sorti’ en
Jjuillet 1986, contient ce que Wang Ruoshui juge avoir écrit d’important de 1980 4
1986 et qui ne concerne pas seulement 'humanisme, mais encore I'aliénation et
quelques autres questions.
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WANG : Sans doute. Et cet épisode me rappelle celui du
brusque changement d’orientation du zhengfeng de 1957. Pour
commencer, cette année-ld, Mao Zedong avait voulu avant tout
que fussent « rectifiées les erreurs du Parti ». Mais trés vite, le
mouvement fut dévié, détourné de sa cible initiale pour ne plus
viser que les intellectuels coupables d’avoir donné dans le
« droitisme ». Le PC chinois répéte toujours les mémes erreurs.
L’Histoire ne lui apprend rien, semble-t-l.




